BI fordert ,.Verhandlungen auf Augenhohe*

K+S ist gegen unabhéngige Schlichtungsstelle fiir Bergschiden durch Kali-Abbau

Mit schwerem Gerét tief unter Tage arbeiten — welche Folgen hat das, und wer kommt fiir Schaden auf? Ein schwieriges Thema fiir Konzern und Biirgerinitiative.

Giesen (skn). Wie kinnen Biirger ge-
schiitzt werden, wenn es durch den ge-
planten Kali-Abbau in Giesen zu Schiden
an den Hausern kommt? Uber diese Fra-
gen werden sich das Unternehmen K+S
und die értliche Biirgerinitiative (BI) nicht
einig. Die BL hilt an jhrer Forderung nach
einer unabhiingigen Schlichtungsstelle
fest. Das Unternehmen will davon hinge-
gen nichts wissen.

K+S und die Biirgerinitiative arbeiten
zwar in einer Arbeitsgruppe zusammen,
in der auch Biirgermeister Andreas Liicke
und Vertreter des Rates sitzen. Aber itber
die Frage der miglichen Bergsenkungen
und den Umgang mit Schiden durch den
Kali-Abbau sind beide Seiten noch weit
auseinander. Die Biirgerinitiative hilt an
ihrer Forderung fest, eine Schlichtungs-
stelle einzurichten. Diese soll bei einem
Schaden zwischen den Hausbesitzern und
K+8 vermitteln und dabei auch Zugang zu
allen relevanten Daten haben. In einer
Pressemitteilung hatte die BI behauptet,
eine solche Einrichtung sei ,an einigen
anderen Kali-Standorten ghngige Pra-
xis®.

Dies weist K+S-Sprecher Ulrich Gébel
allerdings zurtick. ,,An keinem der Stand-
orte, die wir betreiben, gibt es eine solche

Schiedsstelle”, versichert Gibel. BI-Mit-
arbeiter Dirk Fietz verweist auf eine
Schlichtungsstelle bei der Cavity GmbH
in Borth am Niederrhein. Das Unterneh-
men gehort allerdings zur Solvay-Gruppe
und kiimmert sich um die Auswirkungen
des Salzbergbaus bis 2001. Das aktive
Bergwerk dort hingegen wird seit 2002
von K+8 betrieben.

Schlichtungsstellen gebe es unter ande-
rem im Steinkohle-Bergbau in Nordrhein-
‘Westfalen, berichtet K+5-Sprecher Gabel.
Hier seien die ,geologischen und techni-
schen Gegebenheiten® aber auch ganz an-
dere. K+8 steht auf dem Standpunkt, dass
Gebaudeschaden chnehin unwahrschein-
lich sind. Das Unternchmen rechnet da-
mit, dass in Ahrbergen die Senkung nach
40 Jahren lediglich 0,13 Millimeter pro
Meter betragen wird, was deutlich unter
den Grenzwerten wiire. Doch die BI kriti-
siert, dass K+8 in ihren Berechnungen nur
die bislang geplanten Stellen fiir den Ab-
bau der néchsten zehn Jahre einbezogen
hat, nicht aber migliche weitere fiir die
Folgejahre. Auch sei es nicht auszuschlie-
Ben, dass K+S auch unter bewchntem Ge-
biet abbauen werde. Dies hatte das Unter-
nehmen allerdings bislang immer ausge-
schlossen.

Fiir den Kali-Abbau seien die Regelun-
gen im Bundesberggesetz ,,absolut ausrei-
chend”, findet Gibel. Dieses sieht namlich
eine sogenannte Beweislastumkehr vor.
Im Schadensfall muss also nicht der Haus-
besitzer nachweisen, dass ein Schaden
durch das Bergwerk verursacht wurde.
Vielmehr ist umgekehrt der Betreiber ei-
nes Bergwerks in der Pflicht nachzuwei-
sen, dass ein Schaden nicht durch seinen
Betrieb verursacht wurde.

Doch der Biirgerinitiative geht das nicht
weit genug. Fiir sie steckt der Teufel ndm-
lich im Detail. Die BI fiirchtet, dass im
Streitfall K+S am liangeren Hebel sitze,
weil sich das Unternehmen einen Gutach-
ter leisten konne, der in ihrem Sinne den
Beweis fithrt. Ein privater Hausbesitzer
konne es sich in der Regel hingegen nicht
leisten, ein teures Gegengutachten zu er-
stellen und ein juristisches Verfahren zu
fithren. ,,Als Privatmann habe ich da kei-
ne Chance®, meint Fietz.

Das sieht K+S-Sprecher Gébel anders.
SchlieBlich miisse ein entsprechendes Gut-
achten von einem éffentlich bestellten und
vereidigten Gutachter erstellt werden. Er
weist zudem darauf hin, dass bei Schiden
durch ein Salzbergwerk in Sachsen-An-
halt ein Gutachter titig war, auf den sich
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beide Parteien verstindigt hitten. Die
mehr als 40 Fille seien ohne Gerichtsver-
handlung erledigt worden, berichtet Go-
bel: . Da funktioniert es hervorragend.*

Fur die Biirgerinitiative ist eine unab-
hingige Schlichtungsstelle aber auch des-
wegen wichtig, weil es fiir Biirger schwie-
rig sei, an Informationen zu kommen, wo
iiberhaupt genau abgebaut wird. Dazu hat
die BI die Probe aufs Exempel gemacht
und beim Landesbergamt das sogenannte
Risswerk des bestehenden Kalischachts,
also die Plane mit den Stollen und Lager-
statten, angefordert.

Die BI berief sich bei ihrer Anfrage auf
das Umweltinformationsgesetz. Doch die
Behorde habe die Herausgabe der Karten
mit der Begriindung verweigert, dass K+S
das Urheberrecht daran besitze, erlautert
Fietz. Dieser negative Bescheid hat die BI
in ihrer Forderung nach einer Schlich-
tungsstelle bestirkt. Denn chne eine sol-
che unabhingige Einrichtung sehen Fietz
und seine Mitstreiter ein Ungleichgewicht
zwischen Hausbesitzern auf der einen Sei-
te und K+S auf der anderen Seite: ,Man
verhandelt da nicht auf Augenhihe.” Fietz
hofft, dass K+S doch noch auf die Forde-
rung der BI eingeht: ,,Das wire ein ganz
tolles Signal.“

Kali + Salz:
,Giesen hat
Prioritat*

Giesen/RoBleben (abu). Der Diingemit-
tel-Konzern Kali + Salz (K+S) wird im
thiiringischen RoBleben keinen Kaliab-
bau betreiben. Das Unternehmen hat kein
Interesse mehr an der Wiederaufnahme
des Bergwerk-Betriebs nahe dem legen-
diren Kyffhauser-Berg. Das Bieterver-
fahren fiir das Areal ist beendet, nach-
dem auch ein weiterer Interessent ausge-
stiegen war. K+S begriindet den Verzicht
unter anderem damit, dass die mégliche
Wiederaufnahme des Abbaus bei Giesen
sowie das sogenannte Legacy-Projekt in
Kanada Prioritat hitten.

Auf Anfrage erklirte K+S-Sprecher
zwar, das Nein zu RoBleben mache ein Ja
zu Giesen nicht wahrscheinlicher. Den-
noch: Schacht Siegfried bleibt damit das
einzige potenzielle neue Abbau-Projekt
auf deutschem Boden. Und zumindest
langfristig betrachtet wire die riesige La-
gerstétte in Thiiringen wohl ein Konkur-
rent gewesen.

Giesen biete im Vergleich zu RoBleben
allerdings zahlreiche Vorteile, betonte
Gobel: So sei der Konzern dort im Geneh-
migungsverfahren schon recht weit, das
Bergwerk gehére ihm bereits, die Schiach-
te seien intakt und funktionstiichtig, der
Konzern kenne das Bergwerk gut. In RoB-
leben wurden nach der Schliefung 1991
Schichte verfiillt, zudem miisste das Ge-
nehmigungsverfahren in zwei Bundes-
ldndern (Thiiringen und Sachsen-Anhalt)
gefithrt werden. Technisch, biirokratisch
und damit auch finanziell wire der Auf-
wand dort deutlich gréBer. Hinzu kommt,
dass die bundeseigene ,,Gesellschaft zur
Verwahrung und Verwertung von stillge-
legten Bergwerksbetrieben® als Vermark-
ter in Rofleben erstens Summen verlan-
ge, die in Relation zum aktuellen Welt-
markt-Preis fiir Kalisalz zu hoch seien —
und ein Kéufer wiirde ein Stiick weit die
Katze im Sack erwerben, da vorherige
Testbohrungen nicht vorgesehen sind.

Gobel erklirte zugleich, mit Blick auf
das Genehmigungsverfahren fiir Giesen
liege K+S ,weiter voll im Zeitplan®, er
gehe nach wie vor davon aus, dass der
Konzern Ende des Jahres den Antrag
beim Bergamt einreichen konne. Wenn
die Behirde iiber das Vorhaben geneh-
migt hat, will K+S entscheiden, ob es in
Giesen wieder losgehen soll oder nicht.
.Datiir wird die Situation auf dem Welt-
markt zu jenem Zeitpunkt sowie die Prog-
nosen, die wir dann haben, und unsere fi-
nanzielle Situation entscheidend sein®,
sagt Gibel. Der Konzern strebt eine Ent-
scheidung Anfang 2016 an.

Weniger wichtig sei in dieser Frage hin-
gegen der Aktienkurs. ,,Das sind oft Mo-
mentaufnahmen, da geht esum Jahrzehn-
te, sagt Gobel auf Nachfrage mit Blick
auf derzeit eher positive Prognosen von
Analysten. Auch die Krise in Osteuropa
spiele keine Rolle: ,Russland exportiert
eher nach China und Indien als nach Eu-
ropa oder in die USA.“



