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Behorden wollen Themen aus K+S-Verfahren ausklammern

Sonderbetriebsplan sieht keine Beteiligung der Offentlichkeit vor / Kreisverwaltung: Fragen sind , unkritisch®

KREIS HILDESHEIM. Die Behorden pla-
nen, Teile der Genehmigung fiir die Wie-
derinbetriecbnahme des Giesener Kali-
bergwerks aus dem derzeit laufenden
Planfeststellungsverfahren auszuklam-
mern. Das geht aus einer Stellungnahme
des Landkreises an das Landesbergamt
aus dem vergangenen Juni hervor. Darin
fordert die Kreisverwaltung das Bergamt
auf, noch fehlende Unterlagen und An-
gaben nachzufordern und ihr zur Prii-
fung vorzulegen. ,Sollte dies bis zum
Abschluss des Planfeststellungsverfah-
rens nicht moglich sein, bzw. beabsich-
tigt sein, die Entscheidung ohnehin in

einem spdteren (Sonderbetriebsplan-)
Verfahren zu treffen, bittet die Wasser-
behdrde die jeweilige Entscheidung aus-
driicklich von der Konzentrationswir-
kung des Planfeststellungsheschlusses
auszunehmen®, heilit es weiter in der
Stellungnahme.

Der Unterschied zwischen Planfest-
stellung und Sonderbetriebsplan liegt
vor allem in den unterschiedlichen Ver-
fahren: Wahrend bei einem Planfeststel-
lungsverfahren eine umfassende Beteili-
gung der Offentlichkeit vorgesehen ist,
entscheiden die Behdrden bei einem
Sonderbetriebsplan nach  Bergrecht

weitgehend unter Ausschluss der Of-
fentlichkeit.

Der zustindige Dezernent der Kreis-
verwaltung, Helfried Basse, versichert
aber, dass in einem mdglichen Sonder-
betriebsplan-Verfahren keine wesentli-
chen Fragen entschieden werden sol-
len. ,Hierbel handelt es sich um was-
serrechtliche Entscheidungen, die was-
serwirlschaftlich unkritisch sind, tber
die wasserbehordlich aber erst dann
entschieden werden kann, wenn detail-
lierte Ausfithrungsplanungen vorgelegt
werden koénnen“, sagt Basse. Als Bei-
spiel nennt er die Erlaubnis zur Versi-

ckerung von Niederschlagswasser von
Dach- und Verkehrsflachen am Stand-
ort Glilckauf-Sarstedt oder die wasser-
rechtliche Genehmigung fir die Kreu-
Zung von Gewassern durch die 110-Ki-
lovolt-Trasse oder die 20-Kilovolt-Rin-
gleitung, die im Rahmen der
Wiederinbetriebnahme des Bergwerks
geplant sind. , Dass solche wasserrechl-
lichen Entscheidungen im nichtformli-
chen Verwaltungsverfahren und somit
ohne Offentlichkeitsbeteiligung getrof-
fen werden, ist gesetzlich so vorgesehen
und somit nicht zu beanstanden”, findet
Basse.



